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Прецеденты евроПей  ского суда По Правам человека По россии  

По  делу  «Гончарова  и 
другие заявители и 68 дру-
гих “пенсионеров-льгот-
ников” против России» 
ЕвропейскийСудпопра-

вамчеловека1(ПерваяСек-
ция),рассматриваяделоПа-
латойвсоставе:

Хри́стосаРозакиса,Пред-
седателя Палаты Первой 
Секции Европей ского Суда,
НиныВайич,
АнатолияКовлера,
ЭлизабетШтайнер,
ХанлараГаджиева,
ДжорджиоМалинверни,
ГеоргаНиколау,судей,
атакжеприучастииАнд-

реВампаша,заместителя 
СекретаряПервой Секции 
Европей ского Суда,

проведя совещание по
делузазакрытымидверя-
ми24сентября2009г.,
вынесвэтотжеденьсле-

дующеепостановление:

Процедура 
в евроПейском суде

1. Делобыловозбуждено
по69жалобам(№23113/08,
23123/08,23130/08,23137/08,
23143/08,23146/08,23149/08,
23157/08,33921/08,35054/08,
35068/08,35073/08,35130/08,
35189/08,35194/08,35197/08,
35222/08,35234/08,35244/08,
35249/08,35255/08,35257/08,
37978/08,38012/08,38130/08,
38147/08,38152/08,41789/08,
41791/08,41792/08,41793/08,
41797/08,41801/08,41811/08,
41812/08,41813/08,41816/08,
41818/08,41831/08,41878/08,
41882/08,41885/08,41887/08,
41889/08,41892/08,41894/08,
41898/08,41908/08,41909/08,41915/08,41918/08,41980/08,
41983/08,41987/08,41989/08,41994/08,41998/08,42008/08,
42010/08,42013/08,42015/08,42016/08,42018/08,42020/08,
42021/08,42022/08,42023/08,42024/08и42025/08)против
РоссийскойФедерации,поданнымвСудвсоответ-
ствиисостатьей34Конвенцииозащитеправчеловека
иосновныхсвобод(далее—Конвенция)109россий
скимигражданами,фамилииидатырождениякоторых

приведенывПриложении
(далее—заявители).Даты
подачижалобвЕвропей
скийСудтакжеприведены
вПриложении.

2. Входепроизводствапо
делузаявителиВладимир
НиколаевичЕреминиИгорь
МихайловичСеменовскон-
чались,иихродственникив
качествеправопреемников
вступиливпроцесспоэтим
жалобам.

3. Интересы заявителей
припроизводстве по делу
вЕвропейскомСудепред-
ставляли гнМ.Антонов,
гнИ.Федотов,гнВ.Глухов,
гжаО.Гурова,гнГ.Мигай,
гнЮ.ПакинигжаЛ.Еро-
хина,консультантыизМос-
ковскойобласти.Интересы
властейРоссийскойФедера-
ции(далее—государство
ответчик) при производ-
ствеподелувЕвропейском
СудепредставлялгнГ.Ма-
тюшкин,Уполномоченный
РоссийскойФедерациипри
ЕвропейскомСудепоправам
человека.

4. Виюле—октябре2008г.
ПредседательПервойСекции
решилуведомитьгосудар
ствоответчикаожалобах.
Былотакжерешенорассмот-
ретьвопросоприемлемости
жалобдляихрассмотрения
посуществуодновременно
срассмотрениемделапосу-
ществу(впорядкепункта3
статьи29).Государствоот-
ветчиквозражалопротивод-
новременногорассмотрения
вопросаоприемлемостижа-
лобдляихрассмотренияпо
существуисуществадела,но
ЕвропейскийСудотклонил
этовозражение.

Факты

5. Заявителиявляютсяпенсионерами,проживающими
вМосковскойобласти.Довыходанапенсиюонирабо-
талинавредныхпроизводствах.Унихбылиспорыс
пенсионнымиорганамиоразмереихльготныхпенсий,
иониобратилисьсжалобамиврайонныеигородские
судыМосковскойобласти.

От редакции. По делу заявители, пенсионеры, проживающие в Московской области, — со ссылкой на статью 6 Конвенции и статью 1 Протокола № 1 к 
Конвенции — жаловались в Европейский Суд на необоснованность отмены вступивших в законную силу судебных решений по их гражданским делам 
по вновь открывшимся обстоятельствам.
Европейский Суд решил объединить жалобы заявителей в одном производстве. Суд объявил жалобы приемлемыми для рассмотрения по существу и 
пришёл к выводу, что по делу были допущены нарушения требований пункта 1 статьи 6 Конвенции и статьи 1 Протокола № 1 к Конвенции. Суд обязал 
государство-ответчика в течение трёх месяцев с момента вступления настоящего постановления в силу выплатить каждому заявителю или их наслед-
никам по две тысячи евро в качестве компенсации морального вреда и возмещения судебных издержек и расходов.

1 Далее—ЕвропейскийСудилиСуд(примечание редакции).

евроПей  ский суд 
По Правам человека 

ПерваЯ секциЯ

дело «гончарова и другие 
ЗаЯвители и 68 другиХ 

“Пенсионеров-лЬготников” 
Против россии» 

[GONCHAROVA AND OTHERS 
AND 68 OTHER «PRIVILEGED 

PENSIONERS» CASES V. RUSSIA]

(жалоба № 23113/08 и другие)

Постановление

г. Страсбург 

15 октября 2009 г.

Настоящее постановление вступит в силу при 
соблюдении условий, предусмотренных пунктом 2 
статьи 44 Конвенции. В текст постановления 
могут быть внесены редакционные изменения.

Постановление вступило в силу 15 января 
2010 г.
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6. Вмарте—ноябре2006г.судывынеслирешенияв
пользузаявителейиобязалипенсионныеорганыпроиз-
вестиперерасчётпенсий.Судыосновывалисвоирешения
наЗаконе«Отрудовыхпенсиях».Вмае2006г.—фев-
рале2007г.этисудебныерешениявступиливзаконную
силуибылиисполнены.

7. Пообращениямпенсионныхоргановвоктябре
2007г.—марте2008г.районныеигородскиесуды
отменилисвоирешенияповновьоткрывшимсяоб-
стоятельствам.Судыустановили,вчастности,что
всудебныхрешенияхнебылиучтеныразъяснения
Закона«Отрудовыхпенсиях»,данныеВерховным
СудомРоссийскойФедерациивдекабре2005имар-
те2007г.

8. Делазаявителейбылинаправленынановоерассмотре-
ние,иихтребованиявпоследующембылиотклонены.

воПросы Права

I. СОЕДИНЕНИЕ ЖАЛОБ В ОДНОМ ПРОИЗВОДСТВЕ

9. Посколькужалобысходнывфактическомиправо-
вомотношениях,ЕвропейскийСудрешилсоединитьих
водномпроизводстве.

II. ПО ВОПРОСУ О ПРЕДПОЛАГАЕМОМ НАРУШЕНИИ 
ПУНКТА 1 СТАТЬИ 6 КОНВЕНЦИИ И СТАТЬИ 1 
ПРОТОКОЛА № 1 К КОНВЕНЦИИ 

10. Заявителижаловалисьпостатье6Конвенциии
статье1Протокола№1кКонвенциинато,чтоотме-
навступившихвзаконнуюсилусудебныхрешенийне
являетсяоправданной.Всоответствующихчастяхэти
статьигласятследующее:

Пункт 1 статьи 6 Конвенции

«Каждыйвслучаеспораоегогражданскихправахи
обязанностях<...>имеетправонасправедливое<...>
разбирательстводела<...>судом<...>».

Статья 1 Протокола № 1 к Конвенции 

«Каждоефизическоеилиюридическоелицоимеет
правонауважениесвоейсобственности.Никтонемо-
жетбытьлишенсвоегоимущества,иначекаквинтере-
сахобществаинаусловиях,предусмотренныхзаконом
иобщимипринципамимеждународногоправа.
Предыдущиеположениянеумаляютправагосудар

стваобеспечиватьвыполнениетакихзаконов,какие
емупредставляютсянеобходимымидляосуществления
контролязаиспользованиемсобственностивсоответ-
ствиисобщимиинтересамиилидляобеспеченияупла-
тыналоговилидругихсборовилиштрафов».

A. вопрос о приемлемости жалоб 
для их рассмотрения по существу

11. Государствоответчикутверждало,чтожалобы
являютсянеприемлемымидляихрассмотренияпо
существу.ДанныеВерховнымСудомРоссийскойФе-
дерацииразъясненияЗакона«Отрудовыхпенсиях»
выявилифундаментальныеошибкивмотивировкере-
шенийрайонныхигородскихсудов,и,следовательно,
этисудебныерешениядолжныбылибытьотменены.
Этаотменабылаобоснованной,законнойисоответ-

ствующейпринципуправовойопределённости.Эта
отменабыланаправленанаединообразноеинепроти-
воречивоефункционированиесхемыгосударственного
пенсионногообеспечения.

12. Заявителиутверждали,чтоихжалобыявляются
приемлемымидлярассмотренияпосуществу.Отме-
нарешенийнебылаоправданна,посколькурайонные
игородскиесудыприняливовниманиеразъяснение
2005годаипосколькуразъяснение2007годабылодано
послевынесенияэтихрешений.Вовсякомслучаеза-
конодательноеразъяснениезаконовможетисходить
толькоотзаконодателя,анеотсуда.Крометого,пен-
сионныеорганыпропустилиустановленныйзаконом
срокотмены,исудыпродлилиэтотсрокбездостаточ-
ныхоснований.

13. ЕвропейскийСудотмечает,чтожалобынеявля-
ютсяявнонеобоснованнымипосмыслупункта3ста-
тьи35Конвенции.Суддалееотмечает,чтоонинеявля-
ютсянеприемлемымидлярассмотренияпосуществуни
покакимлибоинымоснованиям.Следовательно,они
должныбытьобъявленыприемлемымидлярассмотре-
нияпосуществу.

B. По существу дела

14. ЕвропейскийСуднапоминает,чтодляобеспечения
правовойопределённости—чтоимплицитнотребует
статья6Конвенции—вступившиевзаконнуюсилу
судебныерешениявобщемдолжныоставатьсянезыб-
лемыми.Онимогутбытьпересмотренытолькодляис-
правленияфундаментальныхдефектов(см.постановле-
ниеЕвропейскогоСудаподелу«РябыхпротивРоссии» 
[Ryabykh v. Russia](жалоба№52854/99),§51–52,Сбор-
никпостановленийирешенийЕвропейскогоСудапо
правамчеловека[ECHR]2003IX).Отменасудебных
решенийповновьоткрывшимсяобстоятельствамсама
посебенеявляетсянесовместимойсэтимтребованием,
ното,какэтоделается,можетбытьтаковым(см.пос-
тановлениеЕвропейскогоСудаот18ноября2004г.по
делу«ПраведнаяпротивРоссии» [Pravednaya v. Russia]
(жалоба№69529/01),§27–34).

15. Врассматриваемомделенациональныесудыобос-
новалиотменурешенийданнымиВерховнымСудом
РоссийскойФедерациидвумяразъяснениямиЗакона
«Отрудовыхпенсиях».
Относительноразъяснения2005годаЕвропейский

Судсчитает,чторазличныесудебныеразъясненияза-
конаявляютсяскорееоснованиемдляобычногообжа-
лования,аневвидувновьоткрывшихсяобстоятельств,
оправдывающихотменувступившеговзаконнуюсилу
судебногорешения(см.постановлениеЕвропейского
Судаот19июня2008г.поделу«ЕроговапротивРоссии» 
[Yerogova v. Russia](жалоба№77478/01),§34).
Относительноразъяснения2007годаЕвропейский

Суднапоминает,чтовновьоткрывшиесяобстоятель
стваявляютсяобстоятельствами,которыесуществуют
вовремясудебногоразбирательства,остаютсясокры-
тымидлясудаистановятсяизвестнымипослесудебно-
горазбирательства.Посколькуразъяснение2007года
последовалозарешениямигородскогосуда,ононеоп-
равдывалоихотмену(см.упомянутоевышепостанов-
лениеЕвропейскогоСудаподелу«ЕроговапротивРос-
сии»,§33).

16. Отсюдаследует,чтоотменасудебныхрешенийв
делахзаявителейнебылаоправданнаи,соответственно,
имеломестонарушениепункта1статьи6Конвенциии
статьи1Протокола№1кКонвенции.
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III. В ПОРЯДКЕ ПРИМЕНЕНИЯ СТАТЬИ 41 КОНВЕНЦИИ

17. Статья41Конвенциипредусматривает:

«ЕслиСудобъявляет,чтоподелувластямигосудар
стваответчика было допущено нарушениеКон-
венцииилиПротоколовкней,авнутреннееправо
ВысокойДоговаривающейсяСтороныдопускает
возможностьлишьчастичногоустраненияпослед-
ствийэтогонарушения,Суд,вслучаенеобходимости,
присуждаетсправедливуюкомпенсациюпотерпев-
шейстороне».



A. вопрос о выплате заявителям компенсации 
за причиненный им материальный ущерб и моральный вред 
и возмещения судебных расходов и издержек

18. Вчастивозмещенияматериальноговредазаяви-

телитребоваливыплатитьимсуммывразмереот384
до10447евро.Поутверждениямзаявителей,этисум-
мысоставляютразницумеждупенсиями,которыеони
получалипослеотмены[судебныхрешений],ипен-
сиями,которыеониполучалибыпожизненно,если
быэтойотменынебыло.Государствоответчикоспа-
ривалоиспользованныйзаявителямиспособрасчета
какнеимеющийоснованийвнациональномзаконо-
дательстве.Государствоответчикподчеркивало,что
доотменысудебныхрешенийонибылинадлежащим
образомисполнены.

19. ЕвропейскийСудотклоняетданноетребование
ввидуегоспекулятивногохарактера (см.постанов-
лениеЕвропейскогоСудаот9июля2009г.поделу
«ТарнопольскаяидругиезаявителипротивРоссии» 
[Tarnopolskaya and Others v. Russia](жалобы№11093/07,
14558/07,19660/07,30166/07,46736/07,52681/07,52985/07,
10633/08,10652/08,12694/08,15437/08,16691/08,19447/07,
19457/08,20857/08,20872/08,22546/08,25820/08,25839/08
и25845/08),§51).

20. Вчастикомпенсацииморальноговредазаявители
требоваливыплатитьимсуммывразмереот2000до
10000евро.Государствоответчикоспаривалоэтитре-
бованиякакнеобоснованные.

21. Вчастивозмещениясудебныхрасходовииздержек,
понесённыхприпроизводствеподелувЕвропейском
Суде,заявителитребоваливыплатитьимсуммывраз-
мереот4до1640евро.Государствоответчикотмечало,
чтолюбоевозможноевозмещениедолжнопокрывать
толькоподтверждённыерасходы.

22. ЕвропейскийСуднапоминает,чтоонявляется
международнымсудебныморганом,зависящимотсо-
гласиягосударств,являющихсясторонамиКонвенции,
ичтоегопринципиальнойзадачейявляетсяобеспе-
чениесоблюденияправчеловека,анекомпенсация
ущербазаявителямвовсехегоаспектахиисчерпыва-
ющимобразом.Вотличиеотнациональныхсудебных
органов,главноевдеятельностиСудасоставляетвы-
несениепубличныхрешений,которыеустанавливают
стандартывобластиправчеловекавовсейЕвропе.

23. Поэтойпричиневделах,касающихсямногих
жертвнарушенияКонвенции,которыенаходятсявсход-
ныхситуациях,можеттребоватьсяунифицированный
подход.Такойподходбудетобеспечиватьсохранение

принадлежностизаявителейкопределеннойсовокуп-
ностииотсутствиеразделяющеговлиянияназаявите-
лейкакоголибонеравенствавуровнеприсуждаемого
возмещения.

24. Всветевышеизложенного,решаянаосновеспра-
ведливостииразумности,ЕвропейскийСудприсужда-
етвыплатитькаждомузаявителюсуммувразмередвух
тысячевровкачествекомпенсацииморальноговредаи
возмещениясудебныхрасходовииздержек.

B. Процентная ставка при просрочке платежей

25. ЕвропейскийСудсчитает,чтопроцентнаяставка
припросрочкеплатежейдолжнабытьустановленавраз-
мерепредельнойгодовойпроцентнойставкиЕвропей
скогоцентральногобанка,кчемунадлежитприбавить
трипроцента.

По Этим основаниЯм суд единогласно

1.решилсоединитьжалобыводномпроизводстве;

2.объявилжалобыприемлемыми;

3. постановил,чтоподелувластямигосударства
ответчикабылодопущенонарушениепункта1статьи6
Конвенцииистатьи1Протокола№1кКонвенции;

4.постановил

(a)чтогосударствоответчикдолжно—всоответствии
спунктом2статьи44Конвенции—выплатитькаждо-
музаявителюилиегонаследникувтечениетрехмеся-
цевсоднявступлениянастоящегопостановлениявсилу
2000(дветысячи)евро,кчемунадлежитприбавитьсум-
мулюбогоналога,подлежащегоуплатесуказаннойсум-
мы,вкачествекомпенсацииморальноговредаивозме-
щениясудебныхрасходовииздержек,котораяподлежит
конвертациивроссийскиерублипокурсуобменавалю-
ты,применимомунаденьвыплаты;
(b)чтосмоментаистеченияуказанноготрехмесячно-

госрокаидомоментафактическойвыплатыуказанной
суммынанеёначисляютсяиподлежатвыплатезаяви-
телямштрафныесанкции,рассчитываемыекакпро-
стыепроцентыпопредельнойгодовойпроцентнойстав-
кеЕвропейскогоцентральногобанка,кчемунадлежит
прибавитьтрипроцента;

5.отклонилостальныетребованиязаявителейовы-
платеимсправедливойкомпенсации.

Совершенонаанглийскомязыке,иуведомлениеопос-
тановлениинаправленовписьменномвиде15октября
2009г.всоответствииспунктами2и3правила77Рег-
ламентаЕвропейскогоСуда.

Андре Вампаш,
Заместитель секретаря

 Первой Секции 
Европейского Суда

Хри́стос Розакис,
Председатель Палаты 

Первой Секции 
Европейского Суда 
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ПрилоЖение

№ жалобы в 
Европей ском 

Суде

Дата обращения 
в Европей ский 
Суд с жалобой

Фамилия, имя, отчество 
заявителя

Год 
рождения 
заявителя

Дата вынесе
ния решения 
россий ского 

суда

Дата вступления
в законную силу

решения
россий ского суда

Дата отмены
решения

россий ского 
суда

23113/08 08/05/08 ГончароваЛюдмилаАнатольевна 1955 25/05/06 18/07/06 14/11/07

КазаковаГалинаМихайловна 1953 25/05/06 18/07/06 14/11/07

ЛаринаЛарисаМихайловна 1956 25/05/06 18/07/06 14/11/07

РязановаГалинаИвановна 1952 25/05/06 18/07/06 14/11/07

СергеенкоГалинаВикторовна 1947 25/05/06 18/07/06 14/11/07

ЕлеевАлександрФёдорович 1952 25/05/06 18/07/06 14/11/07

23123/08 08/05/08 ГавриченкоТатьянаВасильевна 1954 25/08/06 08/12/06 24/12/07

23130/08 07/05/08 ЖуравлёвКонстантинИванович 1935 28/07/06 01/09/06 12/11/07

ЖуравлёваСофьяНиколаевна 1935 28/07/06 01/09/06 12/11/07

ЧубанЛюдмилаПетровна 1954 28/07/06 01/09/06 12/11/07

СавинаОльгаАлександровна 1955 28/07/06 01/09/06 12/11/07

23137/08 30/04/08 ЗамысцкаяЛюдмилаПетровна 1950 05/07/06 18/07/06 12/11/07

23143/08 08/05/08 ЗемзюлинаКираАлександровна 1952 16/07/06 26/06/06 12/11/07

23146/08 10/05/08 ЛисовскаяРаисаГеоргиевна 1945 04/08/06 08/12/06 26/11/07

23149/08 08/05/08 ПевневаВераЕгоровна 1946 25/08/06 08/12/06 23/01/08

23157/08 08/05/08 СизоваЕвдокияАндреевна 1957 07/08/06 22/09/06 04/12/07

33921/08 20/06/08 ЕрохинаЛюдмилаАлександровна 1946 13/09/06 28/12/06 26/02/08

35054/08 16/05/08 ВоробьёваТатьянаНиколаевна 1959 14/08/06 08/12/06 28/11/07

ГендинаНатальяВасильевна 1958 14/08/06 08/12/06 28/11/07

РуховаАнтонинаЯковлевна 1953 14/08/06 08/12/06 28/11/07

СтоляроваТатьянаГалиевна 1947 14/08/06 08/12/06 28/11/07

ЧуваткинаВалентинаНиколаевна 1927 14/08/06 08/12/06 28/11/07

ШеркуноваЛидияИвановна 1951 14/08/06 08/12/06 28/11/07

ЖаркинаАллаАлексеевна 1949 14/08/06 08/12/06 28/11/07

35068/08 17/05/08 КузнецоваГалинаНиколаевна 1956 16/03/06 10/05/06 20/11/07

ПлатоноваЛарисаВикторовна 1951 16/03/06 10/05/06 20/11/07

35073/08 17/05/08 ЛюбимкинаТатьянаТерентьевна 1948 12/07/06 25/07/06 20/11/07

МясоедоваЛюдмилаСергеевна 1950 12/07/06 25/07/06 20/11/07

ТрусоваЗинаидаВасильевна 1945 12/07/06 25/07/06 20/11/07

35130/08 17/05/08 АнтиповВалерийПавлович 1951 21/06/06 26/10/06 29/11/07

БеляеваНинаМихайловна 1920 21/06/06 26/10/06 29/11/07

БодатковАлексейВладимирович 1947 21/06/06 26/10/06 29/11/07

ЕрёминВладимирНиколаевич 1952 21/06/06 26/10/06 29/11/07
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ЗемзюлинЮрийДмитриевич 1953 21/06/06 26/10/06 29/11/07

ЛучкинаМаринаБорисовна 1959 21/06/06 26/10/06 29/11/07

РусаковаГалинаИвановна 1955 21/06/06 26/10/06 29/11/07

СклокинАнатолийГригорьевич 1946 21/06/06 26/10/06 29/11/07

35189/08 17/05/08 АлшинаНадеждаВасильевна 1953 07/08/06 22/09/06 22/11/07

МакееваНатальяАлександровна 1952 07/08/06 22/09/06 22/11/07

35194/08 17/05/08 АверчеваТатьянаЮрьевна 1946 25/08/06 08/12/06 24/12/07

35197/08 17/05/08 КрасниковаТатьянаНиколаевна 1949 05/06/06 04/08/06 20/11/07

НестеровВикторБорисович 1955 05/06/06 04/08/06 20/11/07

НестероваИринаЕвгеньевна 1954 05/06/06 04/08/06 20/11/07

СавченковаГалинаСерафимовна 1937 05/06/06 04/08/06 20/11/07

ВоробьёваВалентинаНиколаевна 1950 05/06/06 04/08/06 20/11/07

ЛеженинВячеславИванович 1949 05/06/06 04/08/06 20/11/07

ПырковаЛюдмилаМихайловна 1956 05/06/06 04/08/06 20/11/07

БабаринаЛюбовьИвановна 1929 05/06/06 04/08/06 20/11/07

БабаринаТатьянаВикторовна 1957 05/06/06 04/08/06 20/11/07

СапрыкинАнатолийНиколаевич 1950 05/06/06 04/08/06 20/11/07

ЧернушкинаНадеждаКонстантиновна 1952 05/06/06 04/08/06 20/11/07

35222/08 17/05/08 СмирноваОльгаЛьвовна 1956 30/05/06 20/07/06 21/11/07

ГолованВераМихайловна 1958 30/05/06 20/07/06 21/11/07

ИгольниковаНатальяКирилловна 1954 30/05/06 20/07/06 21/11/07

СемёновАлександрМихайлович 1942 30/05/06 20/07/06 21/11/07

СемёноваЛюбовьИвановна 1959 30/05/06 20/07/06 21/11/07

СемёновИгорьМихайлович 1923 30/05/06 20/07/06 21/11/07

35234/08 25/06/08 ЗезеговВладимирАлексеевич 1936 20/11/06 02/02/07 04/03/08

35244/08 01/07/08 СубботинаТамараПавловна 1944 16/08/06 08/12/06 24/01/08

35249/08 03/06/08 КеменоваГалинаИвановна 1954 21/08/06 10/11/06 14/01/08

35255/08 05/04/08 БыковаЛюдмилаМихайловна 1942 31/05/06 04/08/06 23/10/07

35257/08 21/06/08 СидороваТатьянаНиколаевна 1955 12/10/06 21/12/06 21/02/08

37978/08 01/07/08 МедведеваКавсарияХабриевна 1929 28/09/06 21/12/06 05/02/08

38012/08 17/06/08 ЛебедеваНадеждаТрифоновна 1950 25/08/06 08/12/06 24/12/07

38130/08 08/07/08 КоробоваРозаАлександровна 1939 16/08/06 08/12/06 21/03/08

38147/08 03/07/08 МалышкинаАнтонинаМихайловна 1932 28/09/06 21/12/06 05/02/08

38152/08 18/07/08 ТрифоновАлексейАлексеевич 1951 29/09/06 02/02/07 20/02/08
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41789/08 07/07/08 ПакинЮрийГеннадьевич 1945 28/09/06 06/12/06 24/01/08

41791/08 15/07/08 СмирноваТатьянаДмитриевна 1953 21/09/06 28/12/06 12/02/08

41792/08 01/07/08 СамсоноваНинаДмитриевна 1934 04/09/06 28/12/06 11/01/08

41793/08 04/07/08 ИвашкинНиколайВасильевич 1951 16/08/06 08/12/06 06/02/08

41797/08 04/07/08 ИвашкинаТатьянаАлександровна 1947 16/08/06 08/12/06 18/01/08

41801/08 17/06/08 ЕвдокимоваМарияАндреевна 1930 25/08/06 18/10/06 13/02/08

41811/08 11/07/08 ЛавреновНиколайЕгорович 1944 01/06/06 28/12/06 12/02/08

41812/08 03/06/08 МельниковаАлександраФёдоровна 1938 31/07/06 26/10/06 24/12/07

41813/08 24/06/08 МакароваФаинаМихайловна 1935 11/10/06 21/12/06 13/03/08

41816/08 14/07/08 ТыртоваВераКонстантиновна 1958 13/11/06 28/12/06 28/01/08

41818/08 09/07/08 АлександровЮрийИванович 1945 15/11/06 02/02/07 27/03/08

41831/08 25/06/08 ВасюнинВикторНиколаевич 1950 08/09/06 28/12/06 22/02/08

41878/08 13/08/08 ХакимовБорисАйсович 1929 16/11/06 02/02/07 25/03/08

41882/08 13/08/08 УколоваТатьянаАлексеевна 1933 16/10/06 21/12/06 17/03/08

41885/08 11/07/08 МалышкинВладимирИванович 1954 28/09/06 21/12/06 11/03/08

41887/08 30/07/08 ПименоваВераВикторовна 1944 19/10/06 21/12/06 28/03/08

41889/08 02/08/08 БерниковаЗояПрохоровна 1925 13/11/06 26/01/07 28/03/08

41892/08 27/06/08 ХисматулинМунирХалилович 1941 21/09/06 28/12/06 12/02/08

41894/08 09/07/08 СесинПётрГригорьевич 1937 25/09/06 28/12/06 24/01/08

41898/08 11/07/08 МатюшкинаЛюбовьПавловна 1954 30/10/06 28/12/06 31/03/08

41908/08 29/07/08 СавинаАллаМихайловна 1932 28/09/06 21/12/06 05/02/08

41909/08 30/07/08 СавинВикторПетрович 1933 28/09/06 28/12/06 19/02/08

41915/08 08/08/08 ГерасимоваТатьянаЗиновьевна 1947 05/10/06 08/12/06 14/02/08

41918/08 06/08/08 ГусароваТатьянаИвановна 1959 17/10/06 21/12/06 28/03/08

41980/08 02/07/08 ШатиловаМарияАлександровна 1952 06/10/06 28/12/06 28/02/08

41983/08 17/07/08 КузнецоваКлавдияДмитриевна 1925 20/10/06 21/12/06 23/01/08

41987/08 23/07/08 ЕгоршинаЕвгенияИвановна 1928 11/09/06 08/12/06 25/03/08

41989/08 16/07/08 ТеселкинаАннаЯковлевна 1948 09/10/06 21/12/06 31/03/08

41994/08 16/07/08 ТеселкинИванИванович 1944 09/10/06 21/12/06 31/03/08

41998/08 31/07/08 МалгинаЗояСергеевна 1952 17/10/06 21/12/06 31/03/08

42008/08 22/07/08 ПоповаАннаАнтоновна 1934 15/09/06 28/12/06 31/03/08

42010/08 24/07/08 ШмелёваНинаПавловна 1927 17/11/06 28/12/06 31/03/08

42013/08 23/07/08 СпиридоноваРиммаХузамхитовна 1938 17/11/06 28/12/06 31/03/08

42015/08 05/08/08 ЕрмаковВасилийСергеевич 1931 28/09/06 21/12/06 21/02/08
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42016/08 30/07/08 СусайковаНатальяИвановна 1949 14/09/06 28/12/06 26/03/08

42018/08 09/08/08 ИванковаНатальяМихайловна 1951 29/09/06 28/12/06 28/02/08

42020/08 13/08/08 ФортоваПелагеяСергеевна 1940 30/10/06 21/12/06 25/03/08

42021/08 13/08/08 ЕфименкоЗинаидаТимофеевна 1942 15/10/06 28/12/06 26/03/08

42022/08 29/07/08 ПротасоваИринаИгоревна 1952 14/09/06 28/12/06 26/03/08

42023/08 08/08/08 МорозоваВалентинаВасильевна 1942 13/10/06 21/12/06 05/03/08

42024/08 29/07/08 КазанцеваНеолиннаИвановна 1940 30/10/06 21/12/06 26/03/08

42025/08 29/07/08 БоковЮрийСтепанович 1945 09/10/06 21/12/06 27/02/08

Перевод с английского языка.
Под редакцией Е.Г. Пырикова, 

начальника Управления международных связей, 
изучения и обобщения зарубежной практики 

конституционного контроля Конституционного Суда 
Россий ской Федерации,

доктора филологических наук.

© Журнал «Права человека. Практика Европей ского Суда 
по правам человека»
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По  делу  «Боцкалёв  и 
Ростовцева  и  другие  42 
“пенсионера-льготника” 
против России» 
ЕвропейскийСудпопра-

вамчеловека1(ПерваяСек-
ция),рассматриваяделоПа-
латойСекциивсоставе:

Хри́стосаРозакиса,Пред-
седателя Палаты Первой 
Секции Европей ского Суда,
НиныВайич,
АнатолияКовлера,
ЭлизабетШтайнер,
ХанлараГаджиева,
ДжорджиоМалинверни,
ГеоргаНиколау,судей,
атакжеприучастииСорена

Нильсена,Секретаря Первой 
Секции Европей ского Суда,

проведя совещание по
делузазакрытымидверя-
ми5ноября2009г.,
вынесвэтотжеденьсле-

дующеепостановление:

Процедура 
в евроПейском суде

1. Делобыловозбуждено
по43жалобам(№22666/08,
22673/08,22675/08,22677/08,
22683/08,22686/08,22688/08,
22691/08,22699/08,22709/08,
39366/08,39414/08,39460/08,
39492/08,39514/08,39522/08,
40477/08,40482/08,40495/08,
42002/08,42004/08,42026/08,
43817/08,43827/08,43834/08,
43844/08,43861/08,44339/08,
44343/08,44344/08,44348/08,
44364/08,45346/08,46204/08,
46214/08,59620/08,59622/08,
59630/08,59691/08,59692/08,
59695/08,59696/08и59701/08)
противРоссийскойФеде-
рации,поданнымвСудв
соответствиисостатьей34
Конвенцииозащитеправ
человекаиосновныхсво-
бод(далее—Конвенция)
56 российскими гражда-
нами,фамилииидатырождениякоторыхприведеныв
Приложении(далее—заявители).Датыподачижалобв
ЕвропейскийСудтакжеприведенывПриложении.

2. Интересы заявителей
припроизводствеподелу
вЕвропейскомСудепред-
ставляли гнМ.Антонов,
гнИ.Федотов,гнВ.Глухов,
гнГ.Мигай,гнЮ.Пакин
и гжа Л. Ерохина, кон-
сультантыизМосковской
области. Интересы влас-
тей Российской Федера-
ции(далее—государство
ответчик)припроизводстве
поделувЕвропейскомСуде
представлялгнГ.Матюш-
кин, Уполномоченный
РоссийскойФедерациипри
ЕвропейскомСудепопра-
вамчеловека.

3. Всентябре2008г.—
январе2009 г.Председа-
тельПервойСекциирешил
уведомить государство
ответчикаожалобах.Было
такжерешенорассмотреть
вопросоприемлемостижа-
лобдляихрассмотрения
посуществуодновремен-
носрассмотрениемдела
по существу (в порядке
пункта3статьи29).Госу-
дарствоответчиквозража-
лопротиводновременного
рассмотрения вопроса о
приемлемостижалобдля
ихрассмотренияпосуще-
ствуисуществадела,но
ЕвропейскийСудотклонил
этовозражение.

Факты

4. Заявители являются
пенсионерами,проживаю-
щимивМосковскойоблас-
ти.Довыходанапенсию
ониработалинавредных
производствах.Унихбыли
спорыспенсионнымиорга-
намиоразмереихльготных
пенсий,иониобратилисьс
жалобамиврайонныеиго-
родскиесудыМосковской
области.

5. Вмае2005г.—нояб-
ре2006г.судывынеслирешениявпользузаявителей
иобязалипенсионныеорганыпроизвестиперерасчёт
пенсий.СудыосновывалисвоирешениянаЗаконе

От редакции. По делу заявители, пенсионеры, проживающие в Московской области, — со ссылкой на статью 6 Конвенции и статью 1 Протокола № 1 к 
Конвенции к Конвенции — жаловались в Европейский Суд на необоснованность отмены вступивших в законную силу судебных решений по их граж-
данским делам по пенсионным спорам по вновь открывшимся обстоятельствам.
Европейский Суд решил объединить жалобы заявителей в одном производстве, объявил жалобы приемлемыми для рассмотрения по существу и 
пришёл к выводу, что по делу были допущены нарушения требований пункта 1 статьи 6 Конвенции и статьи 1 Протокола № 1 к Конвенции к Конвен-
ции. Суд обязал государство-ответчика в течение трёх месяцев с момента вступления постановления в силу выплатить каждому заявителю по две 
тысячи евро в качестве компенсации морального вреда и возмещения судебных издержек и расходов.

1 Далее—ЕвропейскийСудилиСуд(примечание редакции).

евроПей  ский суд 
По Правам человека 

ПерваЯ секциЯ

дело «БоцкалЁв и ростовцева 
и другие 42 “Пенсионера-

лЬготника” Против россии»  
[BOTSKALEV AND ROSTOVTSEVA 

AND 42 OTHER «PRIVILEGED 
PENSIONERS» CASES V. RUSSIA]

(жалобы № 22666/08, 22673/08, 22675/08, 22677/08, 
22683/08, 22686/08, 22688/08, 22691/08, 22699/08, 
22709/08, 39366/08, 39414/08, 39460/08, 39492/08, 
39514/08, 39522/08, 40477/08, 40482/08, 40495/08, 
42002/08, 42004/08, 42026/08, 43817/08, 43827/08, 
43834/08, 43844/08, 43861/08, 44339/08, 44343/08, 
44344/08, 44348/08, 44364/08, 45346/08, 46204/08, 
46214/08, 59620/08, 59622/08, 59630/08, 59691/08, 

59692/08, 59695/08, 59696/08 и 59701/08)

Постановление 

г. Страсбург

26 ноября 2009 г.

Настоящее постановление вступит в силу при 
соблюдении условий, предусмотренных пунктом 2 
статьи 44 Конвенции. В текст постановления 
могут быть внесены редакционные изменения.
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«Отрудовыхпенсиях».Вмае2005г.—феврале2007г.
этисудебныерешениявступиливзаконнуюсилуи
былиисполнены.

6. Пообращениямпенсионныхоргановвноябре
2007г.—апреле2008г.районныеигородскиесуды
отменилисвоирешенияповновьоткрывшимсяоб-
стоятельствам.Судыустановили,вчастности,что
всудебныхрешенияхнебылиучтеныразъяснения
Закона«Отрудовыхпенсиях»,данныеВерховнымСу-
домРоссийскойФедерациивдекабре2005г.имарте
2007г.

7. Делазаявителейбылинаправленынановоерас-
смотрение,иихтребованиявпоследующембыли
отклонены.

воПросы Права

I. СОЕДИНЕНИЕ ЖАЛОБ В ОДНОМ ПРОИЗВОДСТВЕ

8. Посколькужалобысходнывфактическомиправо-
вомотношениях,ЕвропейскийСудрешилсоединитьих
водномпроизводстве.

II. ПО ВОПРОСУ О ПРЕДПОЛАГАЕМОМ 
НАРУШЕНИИ ПУНКТА 1 СТАТЬИ 6 КОНВЕНЦИИ 
И СТАТЬИ 1 ПРОТОКОЛА № 1 К КОНВЕНЦИИ

9. Заявителижаловалисьсоссылкойнастатью6Кон-
венцииистатью1Протокола№1кКонвенциинато,что
отменавступившихвзаконнуюсилусудебныхрешений
неявляетсяоправданной.Всоответствующихчастяхэти
статьигласятследующее:

Пункт 1 статьи 6 Конвенции

«Каждыйвслучаеспораоегогражданскихправахи
обязанностях<...>имеетправонасправедливое<...>
разбирательстводела<...>судом<...>».

Статья 1 Протокола № 1 к Конвенции 

«Каждоефизическоеилиюридическоелицоимеет
правонауважениесвоейсобственности.Никтонемо-
жетбытьлишенсвоегоимущества,иначекаквинтере-
сахобществаинаусловиях,предусмотренныхзаконом
иобщимипринципамимеждународногоправа.
Предыдущиеположениянеумаляютправагосудар

стваобеспечиватьвыполнениетакихзаконов,какие
емупредставляютсянеобходимымидляосуществления
контролязаиспользованиемсобственностивсоответ-
ствиисобщимиинтересамиилидляобеспеченияупла-
тыналоговилидругихсборовилиштрафов».

A. вопрос о приемлемости жалоб 
для их рассмотрения по существу

10. Государствоответчикутверждало,чтожалобы
являютсянеприемлемымидляихрассмотренияпо
существу.ДанныеВерховнымСудомРоссийскойФе-
дерацииразъясненияЗакона«Отрудовыхпенсиях»
выявилифундаментальныеошибкивмотивировкере-
шенийрайонныхигородскихсудов,и,следовательно,
этисудебныерешениядолжныбылибытьотменены.
Этаотменабылаобоснованной,законнойисоответ-
ствующейпринципуправовойопределённости.Эта
отменабыланаправленанаединообразноеинепроти-

воречивоефункционированиесхемыгосударственного
пенсионногообеспечения.

11. Заявителиутверждали,чтоихжалобыявляются
приемлемымидлярассмотренияпосуществу.Отме-
нарешенийнебылаоправданна,посколькурайонные
игородскиесудыприняливовниманиеразъяснение
2005года,ипосколькуразъяснение2007годабыло
данопослевынесенияэтихрешений.Вовсякомслучае
законодательноеразъяснениезаконовможетисходить
толькоотзаконодателя,анеотсуда.Крометого,пен-
сионныеорганыпропустилиустановленныйзаконом
срокотмены,исудыпродлилиэтотсрокбездостаточ-
ныхоснований.

12. ЕвропейскийСудотмечает,чтожалобынеявля-
ютсяявнонеобоснованнымипосмыслупункта3ста-
тьи35Конвенции.Суддалееотмечает,чтоонинеявля-
ютсянеприемлемымидлярассмотренияпосуществуни
покакимлибоинымоснованиям.Следовательно,они
должныбытьобъявленыприемлемымидлярассмотре-
нияпосуществу.

B. По существу дела

13. ЕвропейскийСуднапоминает,чтодляобеспе-
ченияправовойопределённости—чтоимплицитно
требуетстатья6Конвенции—вступившиевзаконную
силусудебныерешениявобщемдолжныоставаться
незыблемыми.Онимогутбытьпересмотренытолько
дляисправленияфундаментальныхдефектов(см.пос-
тановлениеЕвропейскогоСудаподелу«Рябыхпро-
тивРоссии» [Ryabykh v. Russia](жалоба№52854/99),
§51–52,СборникпостановленийирешенийЕвропей
скогоСуда по правам человека [ECHR] 2003IX).
Отменасудебныхрешенийповновьоткрывшимся
обстоятельствамсамапосебенеявляетсянесовмес-
тимойсэтимтребованием,ното,какэтоделается,
можетбытьтаковым(см.постановлениеЕвропейского
Судаот18ноября2004г.поделу«Праведнаяпротив
России» [Pravednaya v. Russia](жалоба№69529/01),
§27–34).

14. Врассматриваемомделенациональныесудыобос-
новалиотменурешенийданнымиВерховнымСудом
РоссийскойФедерациидвумяразъяснениямиЗакона
«Отрудовыхпенсиях».
Относительноразъяснения2005годаЕвропейский

Судсчитает,чторазличныесудебныеразъяснения
законаявляютсяскорееоснованиемдляобычного
обжалования,аневвидувновьоткрывшихсяобсто-
ятельств,оправдывающихотменувступившеговза-
коннуюсилусудебногорешения(см.постановление
ЕвропейскогоСудаот19июня2008г.поделу«Еро-
говапротивРоссии» [Yerogova v. Russia] (жалоба
№77478/01),§34).
Относительноразъяснения2007годаЕвропейский

Суднапоминает,чтовновьоткрывшиесяобстоятель-
стваявляютсяобстоятельствами,которыесущест-
вуютвовремясудебногоразбирательства,остаются
сокрытымидлясудаистановятсяизвестнымипосле
судебногоразбирательства.Посколькуразъяснение
2007годапоследовалозарешениямигородскогосуда,
ононеоправдывалоихотмену(см.упомянутоевыше
постановлениеЕвропейскогоСудаподелу«Ерогова
противРоссии»,§33).

15. Отсюдаследует,чтоотменасудебныхрешенийв
делахзаявителейнебылаоправданна,и,соответственно,
имеломестонарушениепункта1статьи6Конвенциии
статьи1Протокола№1кКонвенции.
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III. В ПОРЯДКЕ ПРИМЕНЕНИЯ СТАТЬИ 41 КОНВЕНЦИИ

16. Статья41Конвенциипредусматривает:

«ЕслиСудобъявляет,чтоподелувластямигосудар
стваответчикабылодопущенонарушениеКонвенции
илиПротоколовкней,авнутреннееправоВысокой
ДоговаривающейсяСтороныдопускаетвозможность
лишьчастичногоустраненияпоследствийэтогонару-
шения,Суд,вслучаенеобходимости,присуждаетспра-
ведливуюкомпенсациюпотерпевшейстороне».

A. вопрос о выплате заявителям компенсации 
за причиненный им материальный ущерб и моральный вред 
и возмещения судебных расходов и издержек

 
17. Вчастивозмещенияматериальноговредазаявители

требоваливыплатитьимсуммывразмереот209до9507
евро.Поутверждениямзаявителей,этисуммысостав-
ляютразницумеждупенсиями,которыеониполучали
послеотменысудебныхрешений,ипенсиями,которые
ониполучалибыпожизненно,еслиэтойотменынебыло
бы.Государствоответчикоспаривалоиспользованный
заявителямиспособрасчетакакнеимеющийоснований
внациональномзаконодательстве.Государствоответчик
подчеркивало,чтодоотменысудебныхрешенийони
былинадлежащимобразомисполнены.

18. ЕвропейскийСудотклоняетданноетребование
ввидуегоспекулятивногохарактера (см.постанов-
лениеЕвропейскогоСудаот9июля2009г.поделу
«ТарнопольскаяидругиезаявителипротивРоссии» 
[Tarnopolskaya and Others v. Russia](жалобы№11093/07,
14558/07,19660/07,30166/07,46736/07,52681/07,52985/07,
10633/08,10652/08,12694/08,15437/08,16691/08,19447/07,
19457/08,20857/08,20872/08,22546/08,25820/08,25839/08
и25845/08),§51).

19. Вчастикомпенсацииморальноговредазаявители
требоваливыплатитьимсуммывразмереот2000до
10000евро.Государствоответчикоспаривалоэтитре-
бованиякакнеобоснованные.

20. Вчастивозмещениясудебныхрасходовииздержек,
понесённыхприпроизводствеподелувЕвропейском
Суде,заявителитребоваливыплатитьимсуммывраз-
мереот5до1640евро.Государствоответчикотмечало,
чтолюбоевозможноевозмещениедолжнопокрывать
толькоподтверждённыерасходы.

21. ЕвропейскийСуднапоминает,чтоонявляетсямеж-
дународнымсудебныморганом,зависящимотсогласия
государств,являющихсясторонамиКонвенции,ичто
егопринципиальнойзадачейявляетсяобеспечениесоб-
люденияправчеловека,анекомпенсацияущербазаяви-
телямвовсехегоаспектахиисчерпывающимобразом.
Вотличиеотнациональныхсудебныхорганов,главное
вдеятельностиСудасоставляетвынесениепубличных
решений,которыеустанавливаютстандартывобласти
правчеловекавовсейЕвропе.

22. Поэтойпричиневделах,касающихсямногих
жертвнарушенияКонвенции,которыенаходятсявсход-
ныхситуациях,можеттребоватьсяунифицированный
подход.Такойподходбудетобеспечиватьсохранение
принадлежностизаявителейкопределеннойсовокуп-

ностииотсутствиеразделяющеговлиянияназаявите-
лейкакоголибонеравенствавуровнеприсуждаемого
возмещения.

23. Всветевышеизложенного,решаянаосновеспра-
ведливостииразумности,ЕвропейскийСудприсужда-
етвыплатитькаждомузаявителюсуммувразмередвух
тысячевровкачествекомпенсацииморальноговредаи
возмещениясудебныхрасходовииздержек.

B. Процентная ставка при просрочке платежей

24. ЕвропейскийСудсчитает,чтопроцентнаяставка
припросрочкеплатежейдолжнабытьустановленавраз-
мерепредельнойгодовойпроцентнойставкиЕвропей
скогоцентральногобанка,кчемунадлежитприбавить
трипроцента.

По Этим основаниЯм суд единогласно

1.решилсоединитьжалобыводномпроизводстве;

2.объявилжалобыприемлемымидляихрассмотрения
посуществу;

3. постановил,чтоподелувластямигосударства
ответчикабылодопущенонарушениепункта1статьи6
Конвенцииистатьи1Протокола№1кКонвенции;

4.постановил

(a)чтогосударствоответчикдолжно—всоответствии
спунктом2статьи44Конвенции—выплатитькаждо-
музаявителювтечениетрехмесяцевсоднявступле-
ниянастоящегопостановлениявсилусуммувразме-
ре2000(двухтысяч)евро,кчемунадлежитприбавить
суммулюбогоналога,подлежащегоуплатесуказанной
суммы,вкачествекомпенсацииморальноговредаивоз-
мещениясудебныхрасходовииздержек,котораяподле-
житконвертациивроссийскиерублипокурсуобмена
валюты,применимомунаденьвыплаты;
(b)чтосмоментаистеченияуказанноготрехмесячно-

госрокаидомоментафактическойвыплатыуказанной
суммынанеёначисляютсяиподлежатвыплатезаяви-
телямштрафныесанкции,рассчитываемыекакпро-
стыепроцентыпопредельнойгодовойпроцентнойстав-
кеЕвропейскогоцентральногобанка,кчемунадлежит
прибавитьтрипроцента;

5.отклонилостальныетребованиязаявителейовы-
платеимсправедливойкомпенсации.

Совершенонаанглийскомязыке,иуведомлениеопос-
тановлениинаправленовписьменномвиде26ноября
2009г.всоответствииспунктами2и3правила77Рег-
ламентаЕвропейскогоСуда.

Сорен Нильсен,
Секретарь 

Первой Секции 
Европейского Суда

Хри́стос Розакис,
Председатель Палаты 

Первой Секции 
Европейского Суда 
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ПрилоЖение

№ жалобы в 
Европей ском 

Суде

Дата обраще
ния в Европей

ский Суд с 
жалобой

Фамилия, имя, отчество 
заявителя

Год 
рождения 
заявителя

Дата вынесения 
решения россий

ского суда

Дата вступления
в законную силу

решения
россий ского суда

Дата отмены
решения

россий ского 
суда

22666/08 03/05/08 БоцкалёвОлегАлексеевич 1947 06/06/06 04/08/06 06/11/07

РостовскаяОльгаПетровна 1951 06/06/06 04/08/06 06/11/07

22673/08 03/05/08 ИзотоваВалентинаАлександровна 1947 16/06/06 27/06/06 09/11/07

22675/08 03/05/08 ЖариноваМарияИвановна 1939 14/07/06 25/07/06 09/11/07

22677/08 03/05/08 ЖадалинВладимирВасильевич 1940 14/07/06 25/07/06 20/11/07

22683/08 03/05/08 КирьяновАнатолийВасильевич 1937 01/06/06 26/07/06 12/11/07

КирьяноваТамараГригорьевна 1939 01/06/06 26/07/06 12/11/07

22686/08 03/05/08 КирьяновВладимирВасильевич 1940 20/07/06 04/08/06 12/11/07

22688/08 03/05/08 БаженоваОльгаАлексеевна 1952 14/07/06 24/07/06 12/11/07

22691/08 03/05/08 ЕмеличеваНатальяАлексеевна 1951 08/06/06 04/08/06 14/11/07

ЕрёминaЛюдмилаАнатольевна 1956 08/06/06 04/08/06 14/11/07

КузнецоваНадеждаФёдоровна 1953 08/06/06 04/08/06 14/11/07

СтрельцоваТатьянаПавловна 1956 08/06/06 04/08/06 14/11/07

КуропаткинСергейПетрович 1953 08/06/06 04/08/06 14/11/07

ФоминаИринаИвановна 1957 08/06/06 04/08/06 14/11/07

22699/08 03/05/08 ВыставкинаЕленаФёдоровна 1959 31/05/06 04/08/06 20/11/07

ГоршуноваОльгаПетровна 1949 31/05/06 04/08/06 20/11/07

ИвановаТаисияПетровна 1927 31/05/06 04/08/06 20/11/07

СоловыхТатьянаФёдоровна 1954 31/05/06 04/08/06 20/11/07

ТрухинаКлавдияСергеевна 1947 31/05/06 04/08/06 20/11/07

ЩегольковаЛюбовьАлександровна 1946 31/05/06 04/08/06 20/11/07

ЧернопятовАнатолийКириллович 1941 31/05/06 04/08/06 20/11/07
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№ жалобы в 
Европей ском 

Суде

Дата обраще
ния в Европей

ский Суд с 
жалобой

Фамилия, имя, отчество 
заявителя

Год 
рождения 
заявителя

Дата вынесения 
решения россий

ского суда

Дата вступления
в законную силу

решения
россий ского суда

Дата отмены
решения

россий ского 
суда

22709/08 03/05/08 ВиденееваЛюдмилаГеоргиевна 1942 01/08/06 22/09/06 12/11/07

39366/08 22/07/08 ШвыряеваЛюдмилаПавловна 1939 26/09/06 28/12/06 11/03/08

39414/08 15/07/08 АфанасьеваРаисаПетровна 1926 13/09/06 28/12/06 11/02/08

39460/08 30/07/08 СусайковаГалинаИвановна 1946 14/09/06 28/12/06 26/03/08

39492/08 15/07/08 МещеряковаАлександраДмитриевна 1934 28/09/06 21/12/06 18/02/08

39514/08 22/07/08 ШвыряевВладимирАлексеевич 1940 26/09/06 28/12/06 11/03/08

39522/08 18/07/08 БеляевМихаилБорисович 1947 06/10/06 28/12/06 28/02/08

40477/08 23/07/08 БольшаковаЛилияАлександровна 1944 29/09/06 28/12/06 27/03/08

40482/08 01/08/08 ШмелёваТамараНиколаевна 1939 19/10/06 26/01/07 19/03/08

40495/08 23/07/08 БоброваТатьянаПантелеймоновна 1945 21/09/06 28/12/06 21/03/08

42002/08 31/07/08 ЕфановаТамараПетровна 1922 23/08/06 08/12/06 21/03/08

42004/08 23/07/08 БобковаЛидияНиколаевна 1931 16/08/06 08/12/06 25/03/08

42026/08 31/07/08 КленинаЛюбовьАнатольевна 1954 26/09/06 28/12/06 05/02/08

43817/08 26/08/08 СтарокуровИгорьАлександрович 1933 20/11/06 28/12/06 26/03/08

43827/08 14/08/08 ДорошенкоНадеждаИвановна 1951 14/11/06 28/12/06 13/03/08

43834/08 26/08/08 КарпузиковаВераСергеевна 1958 20/11/06 28/12/06 26/03/08

43844/08 14/08/08 АрхиповаЗинаидаИвановна 1944 14/11/06 28/12/06 13/03/08

43861/08 25/08/08 ТаратыноваОльгаПетровна 1955 24/08/06 22/12/06 26/02/08

44339/08 20/08/08 ЧичкановаТатьянаВикторовна 1955 09/10/06 21/12/06 26/03/08

44343/08 07/08/08 НиколаеваЛидияВасильевна 1947 15/11/06 02/02/07 28/03/08

44344/08 21/08/08 АлексееваЗинаидаСтепановна 1934 21/09/06 28/12/06 21/03/08

44348/08 14/08/08 МакшановаАлександраИвановна 1933 27/10/06 21/12/06 02/04/08

44364/08 27/08/08 БочаровИгорьАлександрович 1955 20/11/06 28/12/06 26/03/08

45346/08 29/08/08 МищенкоВячеславАлександрович 1950 04/10/06 21/12/06 28/03/08
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46204/08 20/08/08 АнтоноваФагемяХебуловна 1941 15/09/06 28/12/06 26/03/08

46214/08 19/08/08 АнтоновАлександрСергеевич 1929 15/09/06 28/12/06 26/03/08

59620/08 02/08/08 ХромченкоЕкатеринаНикифоровна 1939 13/09/06 28/12/06 18/02/08

59622/08 02/08/08 СтаканчиковНиколайАлександрович 1949 06/10/06 21/12/06 22/02/08

59630/08 23/08/08 ЗенинаВалентинаАлексеевна 1941 03/05/05 17/05/05 26/02/08

59691/08 25/07/08 КонюшковаАнастасияВасильевна 1935 18/09/06 03/11/06 12/02/08

59692/08 02/08/08 ХолодковНиколайКонстантинович 1948 29/06/05 12/07/05 05/02/08

59695/08 19/07/08 АлексееваОльгаНиколаевна 1946 12/10/06 02/02/07 31/01/08

59696/08 16/08/08 АнисимоваАнтонинаФёдоровна 1932 19/10/06 21/12/06 28/03/08

59701/08 20/08/08 ИванюгоЗинаидаМихайловна 1928 12/10/06 21/12/06 19/03/08

Перевод с английского языка.
Под редакцией Е.Г. Пырикова, 

начальника Управления международных связей, 
изучения и обобщения зарубежной практики 

конституционного контроля Конституционного Суда 
Россий ской Федерации,

доктора филологических наук.
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